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LA VARIACION EN [.A LENGUA 4]

dos: la conveniencia de utilizar mujeres come informant

arcaizante 0 innovador de su forma de hablar.
Enrelacion con el primero, la idea mas generalizada era

yor utilidad en las encuestas que los hombres (Merlo

¢s en dialectologia y el cardcter

que la mujer resultaba de ma-
, 1952: 12-13), aunque también se hi-

los trabajos reunidos en Orbis; tan s6lo Piccitto (1952 14
rencias claras, mientras que Pop (1950: 7235);
otro lugar habia sefialado que tal vez el hap]

cualquier modo, las afirmaciones hechas en casi todos esos trabajos partian de datos bas-
tante impresionistas e irregulares, por lo que el conservadurismo lingiiistico de la mujer
quedaba por de.lvnostrar (Alvar, 1973:74).° De hecho, Gauchat habia comprobado en Char-
mey, muchos afos antes (1905), que las mujeres hacian un mayor uso que los hombres de
formas lingiiisticas innovadoras,

Algln tiempo més tarde, Manuel Alvar (1956), partiendo de un estudio sobre el habla
de Puebla de Don Fadrique, en Andalucia, llega a la conclusion de que el arcaismo o la in-
novacion del habla de las mujeres no depende tanto del sexo cuanto del tipo de vida que se
lleva en cada lugar. En la Puebla, los hombres ofrecian un «estado medio» de lengua, mas
cercano al castellano nortefio y normativo, porque su movilidad les permitia relacionarse
con gentes del exterior; las mujeres, en cambio, acusaban un mayor conservadurismo por
tener menos contacto con hablantes de otras variedades. Sin embargo, en el territorio co-
nocido como la «Andalucia de la e» (en la confluencia de las provincias de Sevilla, Malaga
y Cordoba), las mujeres hacian uso de rasgos més innovadores que los hombres. De ahi
que Alvar acabe afirmando (1973: 74):

sien ese momento evité dar una opinion, en
a de las mujeres era m4s conservadora. De

Decir que el habla femenina es conservadora, neologista o ni una cosa u otra es, en ver-
dad, no decir demasiado, por cuanto en su contexto social puede ser cada una de esas cosas o
todas ellas, y fuera del ambito al que pertenece no es nada.

El sexo puede mostrarse, por tanto, mas como un factor de segundo orden, como algo
que suele subordinarse a dimensiones sociales diferentes y con mayor poder de determina-
ci6én.’® Boris Cazacu (1956), por ejemplo, observé en el rumano de Meria que las diferen-
cias de edad son mas importantes que las que determina el sexo. Por otro lado, Richard Ca-
meron ha demostrado que las diferencias lingliisticas entre hombres y mujeres no son
constantes ni equidistantes a lo largo de toda la vida (Catimt.?:l:OI.l, 2005). ; :

La experiencia de la dialectologia y de la g§ograﬁa lingiiistica en el estudio de la varia-
cion lingiiistica es muy rica y sugerente, pero, sin dudg, la mayor parte de lo que i_l{)?' sa'llae-
mos acerca de la conducta lingiifstica de hombres y mujeres se lo debemos a la sociolingiiis-
tica. Esta disciplina ha dado un gran protagonismo al factor «sexo» (0 «género») y lo ha
convertido en objeto de atencién permanente, aunque en su seno se hayan hecho muchas
afirmaciones infundadas, como las que enfrentan el habla de los pom.bres y de las mujeres
calificando la de éstas como conservadora, insegura, sensible, solidaria y expresiva, y la de
aquéllos como independiente, competitiva y jerérquica. Afortunadamente,

5. El estudio més elaborado fue el de G. Salvador (!9§2). A[guno:s_ u:l-,]?jm
Servar un mayor conservadurismo cn ¢l habla femenina (Elizaincin, 1976: 51; Fonta
50-56), F

6. Asimilares conclusiones llego A. Badia (1952: 17).



impresionista, 10 Subjetivo, para dejar su lugy, , |
nes han ido marginando poco 2P0 8 FRCT i ke y Benke, 1997). Por g 1%
coln e ambien hacomprobdo que, € un nimerd OIS e con

cu), la somolmguisucal ivel sociocultural o el estilo, las principales bases de la Variacion, |,
otros fg:tom, _0011;'3 & ‘;‘} 2 un segundo plano (Fasold, 1990: 223 ; Martin Z?mlqumo, 1993.
que deja al sexo relega en los que se aprecia con claridad que ¢] sexo

NSl a estudios : ;
i Bl}pzcti‘;adm;l?itﬂ?;:?aysobm la lengua que otros factores, incluida la clase socjg]
tiene mas ca

5 . sobre el inglés de Sydney (Australia , por
eso ocurre en el trabajo de Hnr\.fathd(e 1 1911{::5 f;:g:tores e (2005): 53)
ejemplo. Méslallé de(l}oﬁzlgzegi?a social, no es claramente aislable de otras categorias ;.
z?;ne:? :.:1 E::h;,e ;O;elwancia yla n-asc.:enden'cia de lag fiifereillaas de gem;._m no sglo Vienen
condicionadas por otras categorias sociales, sino también por los recursos mgmstrc_c.s de los
que los hablantes disponen en sus comunidades. Resulta de una singular nnPorf?nCIa la fq;.
ma en que el sexo de los hablantes se combina con el faq{or «edad» en la variacién y cambio
de numerosos elementos lingiisticos, como habra ocasion de comproba:.r.

Entre los estudios sociolingiiisticos preocupados por las diferencias de las hablas de
hombres y mujeres destacan singularmente los de corte etnogréfico. Est_os estudios, reali-
zados en su mayor parte mediante la observacion directa de las interacciones comunicati-
vas que se producen en grupos o comunidades, han permitido conocer detalles reveladores
y muy interesantes de la conducta comunicativa de hombres y mujeres en lugares muy dis-
tintos. Saville-Troike, en su obra The Ethnography of Communication (198 2). aduce una
serie de ejemplos, de los que entresacamos éstos: las mujeres hablantes de algunos dialec-
tos esquimales usan nasales sonoras en posicion final [m, n, ng] mientras los hombres uti-
lizan oclusivas sordas [p, t, k, ql; la particula japonesa ne de final de oracion es utilizada

uso mayoritariamente femenino en Espana de ciertas formas léxicas (lila, monin, monada,
divino, ;cora;ém’), de ciertos prefijos (super-enamorado, Super-simpatica), de ciertas for-
mas eufemisticas en diminutivo (braguita) o de truncamientos léxicos con resultado gene-
r:ahn_cnte bisilabo (gordi ‘gordito, -ta’, chuli ‘chulo, -a; chulito. -ta’ pelu “peluqueria’, ilu
‘Husion’, porfa ‘por favor’) (Lopez Y Morant, 1991)’ pad

La_ls anotaciones de los usos mids frecuentes en

7. En]
v N la sepunda Parte de [ op

; ez
€emplos proceg y

cntes de yp b i
= 1S. Eng nive s 4 0bservacion directa
bilidad léxica Héxico, se han revelag,, diferenciag e

S, que ser (rapaq . ;
N0 siempre g0 manifie +4 €on ms detalc o ¢l capitulo 3: variacion socioléxica. Aun

S e
tan (Ayia, 2006), ]| donde aparecen muestran que la produccion Ic;;—
les y Jag p’rf)?br.c t0do en las dreas tematicas de la ropa, las com|da:)' 5
es ; ; X . is, 2004)-
ofafiade L. Corgs Rodrigu:z“ﬁ;;;;ﬁcms (Goémez Molina y Gémez Devis

Morant 199, TeSponsabilidad de Ricardo Morant, s¢ proporcional

ias entre hombres Yy mujeres a proposito de 1a disp:f:;
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como las madres estadounidenses inician Menos narra
padres, como, en la cortesia de la interaccion, son las
dos se dedican (sobre todo relativos al aspecto fisico),
cumplidos a las mujeres, 0 como los temas de convers
cen menos el éxito de su desarrollo que los temas prop

ciqnes en la mesa que los hijos y los
mujeres entre si las que mas cumpli-
seguidas por los hombres que hacen
acion propuestos por mujeres cono-
uestos por hombres, Ana M.* Ceste-

nancia de turnos, si bien no es estrictamente dependi

los interlocutores puede verse parcialmente influido por factores sociales como el sexo o
la edad . Entre las conclusiones del estudio destaca que en las conversaciones entre muje-
res s produce un mayor nimero de alternancias de turnos que en las conversaciones entre
hon_qb‘res. Cestero sugiere que las diferencias en la produccion de alternancias y la super-
posicion de habla estan vinculadas a las relaciones de poder y solidaridad entre los hablan-

tes y que la dlferenga entre el comportamiento de hombres y mujeres revela una mayor
tendencia de las mujeres a cumplir las normas de interaccion.

ente de las caracteristicas sociales de

Estudios urbanos

Las investigaciones sociolingtiisticas de centros urbanos han descubierto y descrito
una serie de hechos de singular relevancia relativos al sexo como variable social. Sin lugar a
dudas, el mas importante de todos ellos es que la mujer, generalmente, es mas sensible a las
normas prestigiosas que los hombres; dicho de otra forma, las mujeres muestran una actitud
mas positiva que los hombres hacia los usos que se ajustan a la norma, a la vez que los hom-
bres suelen cefiir sus usos a los llamados «vernaculos» y @ las variedades locales con mas in-
tensidad que las mujeres, Este hecho ha sido observado en un importante nimero de estudios
sociolingiiisticos y de actitudes, incluidos los de William Labov (1972), y ha dado lugar a lo
que se conoce con el nombre de modelo sociolingiiistico de sexo (Fasold, 1990: 92-1 02). En
relacion directa con esta diferencia entre el habla de hombres y mujeres, Lopez Morales ha
propuesto un principio general que introduce un matiz esencial en la interpretacion del fend-
meno (1992: 52). El principio quedé formulado en 1992 del siguiente modo-™*

En una estratificacion sociolingiiistica estable, los hombres usan formas que no son es-
tandares con mayor frecuencia que las mujeres, siempre que la variacion se produzca en un
nivel de consciencia dentro de la comunidad de habla.

Por tanto, cuando hablamos de fenomenos lingtiisticos de los que los miembros de la
comunidad no son plenamente conscientes (por ejemplo, el yeismo en muchgs comunida-
des), no tiene por qué seguirse ese «modeloy» de conducta_ e.n hombres y mujeres.

Por otro lado, la tendencia a seguir un modelo prestigioso —a menudo considerado
como normativo— no implica siempre un seguimiento del .«modelo norrnativo')x El presti-
gio puede estar en las peculiaridades propias de una comunfdad —Ilo que llevaria al conser-
vadurismo—, pero también en rasgos ajenos a ella, y estariamos entonces ante una actitud
innovadora, En cualquiera de los dos casos, la figura de la mujer aparece destacada, no solo

8bis. Labov (2001a: 294) también explict esta realidad sociolingiiistica en forma de «paradoja del gé-
neroy, segin la cual las mujeres se ajustan ms estrechamente que los hombres a las normas sociales que se esta-
blecen y aceptan de una manera abierta, pero se ajustan menos que los hombres cuando tales normas sociales no
existen, Véase la formulacién del Principio 2 o de la conformidad lingiiistica de las mujeres en el capitulo 5, de-

dicado al cambio lingiiistico.
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do de una asignacion de funciones socioculturales diferentes (géneros dif
todo cuando las variables son estables y cuando h erentes), sobre

A | . .y
dentro de una comunidad." Esa situacién recibe
género. Pero, segin Chambers, estas diferencias

. | pueden persistir incluso ie-
nen en cuenta las diferencias de género: |a muje i

rtiene unas habilidades verbales mayores

plio o el manejo de unos recursos estilisticos ma
grupos sociales, aun cuando los atributos «gen
tuacion se le da el nombre de variabilidad ba
demostracion, objetiva y universal. 2
Pero cabe plantear otra interrogante:
bla de hombres y mujeres?
Es evidente que no se pue

€ricosy sean similares o idénticos. A esta si-
sada en el sexo y presenta el problema de su

¢tan importantes son las diferencias entre el ha-
¢hasta dénde puede llegar la diferencia lingtiistica entre sexos?
_ de ofrecer un explicacion que sea igualmente valida para todas
las comunidades; de hecho, podriamos encontrar muestras de todo tipo de posibilidades:
desde el conocido caso, parece que irreal, de la isla Caribe en la que los hombres hablaban
una lengua (caribe) y las mujeres otra diferente (arahuaco),” hasta las comunidades en las
que el sexo se revela como una variable absolutamente secundaria, pasando por los mu-
chos estudios que descubren diferencias cuantitativas, aunque también cualitativas, en los
niveles fonético y gramatical, La experiencia nos confirma que las disparidades son mayo-
res en aquellos rasgos lingiiisticos de los que los hablantes tienen una mayor consciencia,

esto es, en las caracteristicas que pueden convertirse con mas facilidad en marcas o simbo-
los sociales. Esta circunstancia se da con claridad en el léxico y en la pragmadtica; por eso

suelen aportar muchos, variados y valiosos materiales las investigaciones léxicas, los ana-

lisis de la conversacion o los estudios sobre tratamientos y recursos coloquiales.'* En cual-

quier caso, la sociolingiiistica sostiene la existencia general de variacion lingiiistica basa-

da en el sexo en un modo similar a la basada en diferencias socioeconémicas o raciales.

Y, a este respecto, Trudgill (1974b: 95) especifica que las variaciones basadas en el sexo

son el resultado de una diferencia social, mientras que las basadas en la geografia, la etnia

o la clase social se basan, siquiera parcialmente, en una distancia social.

Sociolingiiistica feminista

Con el paso del tiempo, los estudios sobre el habla de hombres y mujeres se han ido
perfilando en diversos ambitos de interés, diferentes del estudio especifico de la variacion,

11. Chambers habla de movilidad para referirse al contacto con otros grupos dentro de‘ la comunidad o
procedentes de otras comunidades y afirma que en la socicdgdcs modemnas industrial ufadas la mujer m:m*T una ma-
yor movilidad que ¢l hombre; sale a trabajar fucra de su barrio, va a otras zonas dela cuudad_a Somprar, lene con-
tactos con grupos sociales diferentes, mientras cl hombre centra su V{da alrcde?lm del _rraba]q_: y‘de_ su vecindario.

12.  No tenemos cn cuenta la variabilidad que es consecuencia de las diferencias fisiologicas entre hom-

& ito de la fonética.
bres yln;ut?lsc§c$31250::r:;‘!tiﬂ!mdg“l (1983: 79-80). Segin un informq del si glj:- xvI, los nativos salvajes
de Dominica explican que esta circunstancia se debid a que los caribes invadicron laisla am:luacohab]an{e. ma-
taron a todos los hombres y se unicron a las mujeres para repoblarla. El m1srlno ;nf:;m de x\mCI }_laa:bla simple-
mente de expresiones que son propias de hombres y de frases o palabras que los hombres nunca dirian, pero no

s¢ hace referencia al uso de lenguas diferentes.

14. Podrian aiadirse los interesantisimos cstudios sobre el lenguaje no verbal.




_ 0. De todos ellos, el de ma

_ complementario.” De t© ' FoAte
aunque desarrollados 8‘-{?5?:(::;;? :ﬁez. scpa. el dela ’."Ciomgufmwfemigim i
dicion, peso y signifi camesndez 1088: 143-154; Smith, 1979: 109-146). Esta corrienye
Henley 1975; Moreno 2 deséle Ja década de 108 setenta y su principal caracteristicy e

de estudio se ba de;:r;gg:::al‘ un cambio social que proporcione a las mujeres del mundo

el deseo, exXpreso; €= 1. <ion masculina, poniendo de manifiesto el oculto ¢ in.
o igualdady 12 hbera;:::;;:cdg :i ;I:::;l’ se parte de la idea de que las lenguas son sexistas y

J;juesmﬁieﬁssl:‘zﬁzg: o] sexismo de ellas, resultaria mis fécil erradicar el sexismo de la so.
que, '

ciedad. Los usos sexistas pueden detectarse en muy dwerslos :j&mbn:si ::;Lﬁfzmﬂflicﬁﬂén.

i6n de los diccionarios, el vocabulario empleado par 05 1isicos y
comolla rec;acz:gr‘:mlario del mundo laboral, el refranero o el folklore popular (Calero,
?;o;;)?si"a;lb\;én han ido cobrando importangia, en este campc"i las lnvesi:egaclg;ieslct:‘cmm.
das en los aspectos pragméticos de 1 comunicacion y ha llegado a proponerse el cultivo de
una pragmética feminista, preocupada por 10§ §lgﬂlﬁ°ad°5 que las expresioncs pzrecen te-
ner para los interlocutores y de como se manejan las estrateglas lingdiisticas segln sus ne-
cesidades y objetivos. Se parte de la idea de que los hablantes asqumps pautas sobre las
relaciones entre los interlocutores (hombres y mujeres) y sobre la identidad de los géneros
que no siempre son adecuadas (Christie, 2000). .

Junto a los estudios feministas, cabe citar los campos centrados en los usos lingiiisti-
cos de los hombres y de los homosexuales. En el primer caso, se ha mostrado una especial
preocupacion por la organizacion del discurso y Ja conversacion, asi como por la expre-
sién de la masculinidad: como construyen los hombres sus narraciones, cOmo interactian
en conversaciones entre hombres y en conversaciones con mujeres, cudles son las marcas
discursivas que pueden considerarse como caracteristicas de los hombres (Coates, 2003).
La aparicion del segundo campo €s una consecuencia, segin Leap (2001: 332), del aumen-
to del nimero de estudios sobre gays, lesbianas, bisexuales o transexuales en diversas dis-
ciplinas académicas; del esfuerzo de la teoria feminista por superar una concepcidn basada
en la dicotomia hombre/mujer; y de la madurez de los conocimientos sobre lengua, género

‘ 15. La _sociolingﬁistica _lambién ha contribuido a que la figura de la mujer como investigadora y entre-
vistadora adquicra una nucva d]mgnsmn, ya que la multiplicidad de contextos y situaciones en que se recogen
los datos hace que en muchas ocasiones sea preferible que la encuesta la haga una mujer a que la haga un hom-

bre. El ejemplo mas claro lo tenemos en la investigacion de L i i
esley M les
de Belfast. Milroy nos dice (1987: 44): - e L S

El investigad i i
gador de campo tenia que ser una mujer. Generalmente las mujeres recibian menos agresiones quelos

hombres. Los hombres extrafios eran vistos cos i
: ombres extrafios n considerable sospecha h meoudo pO-
dian correr algin peligro si visitaban un lugar durante un periodt?‘:‘]ete::i:la‘;:: fioest i

Convien :
S ti]:n:) d: Vm"::’;]_aig;“as de lo que se suele hacer las caracteristicas personales de los investigadores. €1 fos-
es que se pretende buscar en cada momento (Moreno Fernandez. 1990: 71-77)-

16. Sinne i : .
gua en si misma, hgc:;: :f);ﬁ:lil:icm de usos sexistas de la lengua, pero negando la naturaleza sexist2 deiies
(salvo honrosisimas excepci 0 enotro lugar que la linea de estudio feminista, sobre todo 12 cstadounidet
delasociolingiistica, se b lones), ha sido poco fructifera para Ia ciencia por u;: sc han restringido 105 Jar.
ello para g » S¢ 12 partido de presupuestos erréneos y se han m:ic]’:n?lado criterios lingBisticos-

cjar patente la neces;

: cesidad . ;

del lenguaje. Por otro lado, tien de un cambio que, en si mismo, no puede producirse solamene g
0 razonable las criticas hechas a los estudios sociolingisico®

l0s que la mujer e tratada o; e ion
e, S1emy
€omo persona dependiente de su padre o sumarido o en los que 2 €97

sociolingiijstic pre
re: :
€TPreta como mera desviacién o variante de la conducta masculin?- el

lingiiistica fem?nf'cmi.n,a seint
1988: 11 Ista critica los métodos de investigacién bas d Cameron ¥ c
ados en la figura del hombre ( =

-26; Christie, 2000).
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cuarta requiere contactos sociales d
nos). Se supone que a partir de la seg

post-vernaculo (posr-vemacufar). que incorpora eleme 27 .
yersas fuentes, P mentos adquiridos desde muy di-

nciz_i Para un debate que aiin no esta cerrado- Ro-
encia de oponer jévenes a adultos sin valorar la
atencién sobre la imposibilidad de disting, s o~ 30 <" ¥ O0S; Chambers llama .
D ad de IStinguir entre lo que Lgbov llama «gramatica ba-

/ aculoy; la misma Romaine (1984: 99) y especialistas como Reid (1978),
Wolfram (1989) o Roberts advierten, con datos en la mano, que es posible encontrar
dlferenfnas dialectales, estilisticas, de clase social o de sexo en nifios de tres, seis,
ocho, diez 0 doce afios y que, por lo tanto, la adquisicién de una variedad lingiiistica, si
bien viene determinada por factores biolégicos, también Io esta, y en modo notable,
por factores sociales.'®

Estos argumentos nos llevan al comentario de una cuestion importante en el &mbito
de la sociolingiiistica: ¢qué edad minima han de tener los hablantes para poder ser obje-
to de un estudio sociolingiiistico? La cuestion, estrechamente ligada al nimero de gene-
raciones que se manejan en este tipo de trabajos, ha recibido soluciones diversas: P. Ben-
tivoglio y M. Sedano (1993), en Caracas, entrevistan a informantes que tienen mas de 14
anos. M. Etxebarria, en Bilbao, estudia hablantes mayores de 15 afios; O. Alba, en San-
tiago de los Caballeros, y G. Peri ssinotto, en México, manejan informantes que tienen 16
afios o mas;'* H. Ueda, para su estudio del léxico del espanol, recoge datos de hablantes
mayores de 18 afios;** H. Lépez Morales, en San Juan de Puerto Rico, J. A. Samper, en
Las Palmas de Gran Canaria, F. Martinez, en Burgos, y otros muchos trabajan con perso-
nas mayores de 20 afios; en el «Proyecto para el Estudio Sociolingiiistico del Espaiol de
Esparfia y de América» (PRESEEA) también se trabaja con mayores de 20 anos, aunque
hay lugar para estudios especificos de hablantes de 14 a 19 aﬁos"(}\df)reno Feméndf:;_r,
1993); en el «Proyecto para el estudioﬂcoordmado de la norma lingiiistica cultay se utili-
zan informantes mayores de 25 afios.” y ;

Sea como sea, la sociolingiiistica no suele conside@r conveniente }a recogida de da-
tos de hablantes menores de 14 o 15 afos para el esrudm‘ de grandes niicleos urbanos, al
menos mientras no esté suficientemente claro cémo y cuando se llega a la madurez en o]

: elaborado una escala de dificultad en la adquisicion de carac teristicas lingiis-
ticas ilig{cm:;f : rqs':;lgj(a?g:g[:zars c. Algunos de Ios_csmdios q:: esa mca_;]a, de 'myof amenor d!:_icuitad de op
quisicion, serian los siguientes: reglas fonolégica_s léxlcamc_ntc lmpwduib]es‘ (3 afios; maxs‘;r di Lf; tlasd)' nue-
Vvas oposiciones fonologicas (3-13 afios); camblo_s gr:frqancalcs (8 gﬂosr), Slls‘lm .p.-:é_s : cos Em; - m;:.)'
nuevas clases morfologicas (adolescencia); difusion léxica de cambios fonologicos; préstamos (minima difi-

cul!ad;.g Esta es la edad minima con la que se trabaja en las encuestas sociolingiiisticas del Atlas Lingiiistico

Moreno Fernandez (1993). :
v etnografico) de Castilla-La Mancha (Garcia Mouton y : ...
‘;8({ ﬁ;-‘::;* es un :s:udio propiamente sociolingiiistico, pero tiene en cuenta las variables sexo y

; 3 % kio. ?
Yecto Varilex (Variacion léxica del espafiol en el mundo). To :
21, N; s: olv;dc que se trata de hablantes cultos de espariol (Lope Blanch, 1986:
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ociolingiiistico no es frecuente on
: < : 2 cs se trabai
menos de tres grupos generacionales ni con més de cuatro i yr

2 : tro, por mas 7 trab
jen a menudo con seis 0 mas generaciones.” Cyan o e L

' ac _ se tienen en consideracion solo dos
grupos d§ e_dad €s porque los objetivos sociolingiiisticos estan subordinados a otros intere-

e ; sila edad minima es de 20 o 25 afios, se
suelen distinguir tres grupos. Una vez fijado el limite minimo, la divisién de grupos puede
buscar, bien la agrupacion de los informantes en categorias de dimension equivalente,
marcando un limite més o menos objetivo cada cierto niimero de afios ( por ejemplo, cada
15 a?ﬁos: de 20 a35,de36a50,des5] a 65), bien la agrupacién en una misma categoria de
los informantes que estén viviendo unas circunstancias vitales similares, sabiendo que és-
tas pueden variar de una comunidad a otra. Asi, es probable, si se trabaja con cuatro gene-
raciones, que se quiera recoger; en un primer grupo, la etapa correspondiente a la forma-
cion individual (que en las comunidades occidentales industrializadas suele completarse
entre los 20 y los 25 afios), en un segundo grupo la etapa del inicio de la vida profesional,
independiente de los padres (entre los 20 y los 35 afios aproximadamente), en un tercer
grupo la etapa de la madurez y el maximo rendimiento profesional (de los 35 a los 50 0 55
anos) y, en un cuarto grupo, la etapa correspondiente a la madurez profesional y a la jubila-
cion. Logicamente, estos grupos de edad tienen un valor relativo, pues dependen de la so-
ciedad a la que se pertenezca, del tipo de actividad profesional de que se trate (mas fisica,
mas intelectual), de las condiciones socioecondmicas de la comunidad, de la esperanza
media de vida, de la organizacion social y de otros muchos factores.

Los grupos generacionales y las etapas de adquisicion del sociolecto pueden determi-
nar, y de hecho lo hacen, el uso de ciertas variables o rasgos lingiiisticos que sirven para
marcar distancias entre nifios y jOvenes, entre jovenes y adultos. Son elementos que fun-
cionan como indicadores de pertenencia a un grupo gerfcr’acional dcteMdo ¥ que pue-
den proceder de cualquier nivel ling_t‘listico. Ocurre aqui, sin e'mbargo, 19 mismo que com-
probamos a propdsito de otras variables: son los niveles mas superficiales de la_leng_L'm
—el Iéxico, la fraseologia, el discurso— k.)s que acusan mds claral'nentc la dctennmz_a.cmn
del factor edad, sin que medien otras variables hngu:_stlcas. D_e igual modo que ciertas
prendas de vestir, ciertos peinados, ciertos gustos y actltudes, ciertos n"1‘od.os de diversion
se consideran caracteristicos de tal o cual generacion, existen usos Ilngulsncos'qqe se con-
sideran propios de ciertos grupos de edad, que se acaban convxlrtlendo soaucnaces i
bolos generacionales y que se van renovando conforme llegan' as DUW?S BENCICIones;

Desde este punto de vista, han interesado mucho los usos léxicos de los jévenes, muy a

25.  Sobre las técnicas de investigacion més propias de los socidlogos, véase M.

fiez y F. Alvira (1989). R . .
26. Para Garcia de Dicgo (1951: 303 y ss.), en las 8"“‘““0”“16@”_

en las vicjas, usos mas conservadores.
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atermi caracteristicas sociales y pautas de cq "

menudo adscritos @ ghmc;sm&;;gmﬁm cheli y macarra, léxico pijo)” w;%ur:lt?l(gm‘
i til, .lé?;‘; 032) aunque no es necesaria su vinculacion a ningin grupg pa,

F. Rodriguez, 1989 uestre ciertas peculiaridades (Moreno Femnandez, 1989c), Ey, Cuanty

habla de los jovenes eﬂ;ad més avanzada, atn es mucho lo que falta por conocer, ery,

la3 penctosion=: 2% identificar un grupo social «anciano» con unas marcas sociolingijig;

eyl pombilited éc lparece que la caracterizacion de esta «ancianidady lingiiistica podria|,.

. 3 0 ; i
Pmplﬁf:éssllnﬁ?:ﬁedimw el analisis de sus pautas narrativas y conyersamonales. Uno de los
topicos asocia el discurso de los més viejos al egocentrismo y al continuo refunfufiar y, aunqe

es posible descubrir estos rasgos en sus discursos, hay que esm;lefjel‘dblglll su dnl_lel}sién cuali-
tativa y cuantitativa respecto de los h?blantes de otros BUIPOSIOEICCad: fCO_nocmnento de ta-
les pautas comunicativas serd muy Util para el desempefio de aquellas profesiones que obligan
al trato continuo con ancianos (Coupland, Coupland y Giles, 1991 ) 3

No podemos dar por concluido este apartado sobre la variable «edady sin aludir
brevemente a una de sus principales implicaciones, el cambio lingiiistico, aunque este
asunto sera tratado mas detenidamente en otro capitulo. La sociolingiiistica ha consta.
tado, a partir del comportamiento lingiiistico de los grupos generacionales de una co-
munidad, como se producen los cambios lingiiisticos en curso: el cambio lingiiistico,
especialmente el fonético, es un proceso regular que se puede observar entre genera-
ciones sucesivas.”* El desarrollo del cambio, observado en un momento determinado y
en hablantes de generaciones distintas, ofrece una imagen dindmica en «tiempo apa-
rente» que permite proyectar coémo sera ese cambio en el futuro, conforme vaya trans-
curriendo el «tiempo realy.

La variable «clase socialy

Y la misma differencia Y ventaja que lleva la habla del hom-
bre de pro a la del villano ¥ soez aunque ayan ambos nascido en
una misma ciudad y barrio, aquella lleua la de la corte a la de las
otras villas y ciudades de todo el reyno,

(GONZALO GARCIA DE SANTA MARIA,
La vida de los santos padres religiosos, 1490)

L A i) -
e :Sciase spcl:;al, €omo concepto tedrico, ha sido estudiada y debatida profusamente
Specia 1§tas en sociologia. Las Primeras propuestas teéricas de importancia, €0

relacion isi ; ;
con el andlisis de clases, procedieron de Karl Marx y de Max Weber, quienes 5¢

27,
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A : an, la estratificacién social es un fendmeno multidimensional en
el que actuz.m tres factores: la clase, el estatus y el poder (Tezanos, 1996).

Posteriormente, la sociologia occidental, sobre todo la norteamericana, ha rechazado
las DIOPUEStaS de Marx y matizado de forma importante las de Weber. Hans Gerth y Char-
les Wright Mills, por ejemplo, hablan de la formacién y persistencia de los estratos socia-
les teniendo en cuenta cuatro claves, llamadas dimensiones de la estratificacion: la ocupa-
cién, la clase, el estatus y el poder. La ocupacion se define como el conjunto de activida-
des realizadas de forma més o menos regular como fuente principal de ingresos econémi-
cos; la clase es una dimension relacionada con los ingresos, considerados como un medio
de conseguir objetos; el estatus es una dimensién social referida a la obtencién de respeto;
el poder se define como la capacidad de realizar la voluntad propia, aun por encima de la
voluntad de los demis.

En general, las propuestas que definen las clases haciendo concurrir varios factores o
dimensiones —enfoque multidimensional— consideran que no hay limites claros entre
estratos y que éstos no son mas que categorias ordenadas a lo largo de un continuum. de
modo que los conflictos entre clases quedan reducidos a su minima expresion tedrica. Se-
gun Abercrombie, Hill y Turner (1986), la division de la poblacic'nfl en tres clases ——obn?ra,
intermedia y alta— responde a un modelo convencional sociolégico de la estructura brité-
nica de clases: los trabajadores manufactureros se sitian en la clase obrera, los trabajado-
res que no son manufactureros de bajo nivel.(oﬁcimstas, técnicos) Sf;-gsm'xan en la clase me-
dia y los gerentes administradores y profesionales, en [.a_c’lase alta.™ '

La sociolingiiistica norteamericana ha ba.sado su vision de'la sociedad en unas teorias
de la estratificacion que operan con varias dimensiones 0 1nd1{:adores, que §e_combman
para distinguir varias clases, segun se mam.ﬁesten esas dlmen_smnes: lo§ mdm.du(‘}s‘que-
dan clasificados a lo largo de una escala social g.r'aduada, atendiendo a atributos md}wdua—
les como la educacién, los ingresos o la ocupacion, ‘entre otFos. Desde esta perspectiva, los
conflictos sociales quedan minimizados, al concebir la sociedad como un ente unitario ;n
el que los individuos comparten unos valores y unas mismas normas de conducta y de
1981: 41 y ss.; Moreno Feméndez., 19?0: 173-200). AT

William Labov, principal responsable de la difusion entre los sociolingtiistas de este
modelo de estratificacion social, utilizo en su estudio T#e Social Srmtyic 0
in New York Ciry la division de clases propuesta por J. Michael en ;
cala lineal de clasificacion social —o mas bien del estatus soc:

prestigio (Guy,

29, Una de las criticas que ha recibido este m°d| b m".'if;ﬂ‘f}.ﬁd
ignora por completo a las mujeres, cuya situacion | p
un rasgo comin a muchas propucstas sociologicas.



CIOLOGIA DEL LENGUA 5

v S0

f PRINCIPIOS,le'SOG! ING

' ntos: el nivel de instryceis

ombina tres elementos: el bl

< sconomico de 10 puntos q‘,’_z:da dimension queda dividida en cuatro graq, £ p:::;f]q
cioeco amiliares; es asigna una puntuacion por cada una ge | i

oy los ingresos f ntes se | > S di.
;;il::(O, liyd)ialos ﬁ:ﬂ;én recibir un maximo de 9 puntos (3 +3 + 3) y,,» Minjpm, :

A ue iguien : ¢
mensiones, demodod Jantes quedan agrupados en las siguientes categoriag Clage,

0. Posteriormente los hab 2-5), clase media-baja (6-8) y clase media-gjy,

adora ( S i (9).
ol gl);l );.cii.;et;g:: {:on mucha més experiencia en el uso de indices ge estrarm}.
Actualmente

dgill (1974) trabajé en Norwich (Reino Unido) con un ingjce ¢

cacion social- P fit;ragures (ocupacion, nivel de insrrl‘ucci.o'n,_ ingresos, tipo de Viviendg, |,
m;;d; };or s'eﬁ.;zién del padre) que lo llevaron a distinguir cinco clases: clgse trabajagpy,
calidad, ocy,

baja, clase trabajadora media, clase trabajadora ‘g fa"czasizid;i:t?:ég‘;“ media me.
o Shuy, Wolfram y Riley (1968) distingui § sociales gp
ai ko parte,. 7 bajadora baja, clase trabajadora alta, clase media bajq Y cla-
mm:-(Eﬁéugg'ég‘uﬁoZisgdios también se ha manejado, como expresion del nive] g,
z‘igor:SltI;:l, :i barrio de residencia de los_ hgblanteS, puesto que hay ba.m'os Y meaguurba-
nas en las que sélo pueden instalarse individuos con cierto estatus y n.we] de vida. ;

En el mundo hispanico, H. Lopez Morales (1983: 27-29) ha trab:‘:ljado con la variabje
«nivel socio-cultural» en su estudio de San Juan de Puerto Rico. Aqui, el nivel se conside-
ra como una variable de post-estratificacion, es decir, como una variable que no se tiene en
cuenta para preparar la muestra, aunque si a la hora de realizar los analisis sociolingiiisti-
cos: se distinguen cuatro niveles (bajo, medio-bajo, medio, medio-alto) para los que se
combinan tres pardmetros (escolaridad, profesion e ingresos). En el estudio sociolingiiis-
tico del espariol de Caracas, Bentivoglio y Sedano (1993: 8-12) han manejado siete facto-
res que permiten distinguir cinco niveles socio-econémicos. Los factores son éstos: ocu-
pacion del hablante, ocupacion del padre, ocupacion de la madre, grado de instruccion,

a spc:al entre los miembros de una comunidad. Ademas

re de Sociolectg

Dentro de | ialj i
s aespec1a11dad, los Sociolectq

n las var ; s han s ion directa y €S0
$ Variedades dialectales: dialecto y g el

. ; : ue
Sociolecto son dimensiones de la lengud d
de Cagtilf,. i cr!cucSmls Sociolingiijsticyg ogrificy!

de las capitales e provincia del Arlas Lingiistico (¥ "mm‘ al pre

Parar |g . :
Muestra, sing ArTio en que

POaNtes, diforeni . o Selecci
eren, 7 . 08 J
) . ob(;:ls_s“g“" la Procedencig “mantes. En muchgs ciudades hispanicas, los barrios mues
1o 3 itantes (vanca o ¢
"abla dy 1 4 Pﬂn‘ma{: dner“ delq S0ciolingiijgy; ~antes (véase mas adelante).
S Canarjy El lip o Cspaiiola se titula precisamente Niveles socio-c
10ro ¢5 de Manyg| Alvar (1972,

residen los informantes, si bien se hace gran 10

Jurales d
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o Clase alta:
A ; variedad «estindar»

Variacién social

Clase baja
variedad «no estandar»

|‘_ al
Variacion regional

FIG. 2.2, Variacion social y regional, segun P. Trudgill (1974).

solo pueden entenderse cuando se conciben como parte de un todo indisoluble. De hecho,
Peter Trudgill prefiere hablar de dialectos sociales en lugar de sociolectos, oponiéndolos a
los dialectos geograficos. Tanto en Estados Unidos como en el Reino Unido —también en
otros lugares—, la variacion sociolingtiistica y variacion geolingiiistica se imbrican dentro
de una misma comunidad de habla para dar forma al entramado de la variacién lingiiistica.
La manera de representar esta profunda interdependencia de lo geolingiiistico y lo socio-
lingiiistico en las comunidades anglosajonas ha sido la piramide que incluyé Trudgill
(1974: 41) en su conocida obra Sociolinguistics: An Introduction to Language and Society
(fig. 2.2). La piramide se interpreta asi: entre los hablantes de clase baja, donde se localiza
un uso poco prestigioso del inglés, se recogen muestras de las diferentes variedades regio-
nales de un territorio, mientras que en la clase alta estd generalizado el empleo de la varie-
dad del inglés llamada «estdndar», que varia muy poco entre las comunidades de un mis-
mo pais. Con otras palabras, cuanto més bajo es el estrato socxlal de lqs hablantes, mas po-
sibilidades hay de reconocer claramente su procedencia geolingiiistica; la identificacion
no se produce con facilidad cuando los hablantes pertenecen a las clases més elevadas.”
Sin embargo, la situacion representada en la pnram'ade de la variacion social y c.iialec—
tal, si bien refleja lo que ocurre en la sociec.iad anglosajona, no responde a las reahd_ades
geo-sociolingiifsticas de otras lenguas o regiones de} mundo. En el caso del mundo hispa-
nico, la ascensién en la escala social no tiene por que suponer, aunque a veces lo suponga,
el abandono total de ciertos rasgos caracteristicos de la zona dialect‘al de laque se _prqgec_ie:
por muy alto que sea el estatus de un hispanohablante, r‘esulta relat.wamente sencillo 1d§n-
tificar si procede del norte de Espaiia, de las Islas Cana.nas, del Car:tbe ode :
Pero dejemos a un lado, por el momento, las referencias a la geolm'_ st
concepto de «clase social».

32, Segiin Trudgill, en el caso del «acento» el extren'io_supericln.l.' de&
Presentaria la «Received Pronunciation», ¢l acento mds prestigioso del ingl =
guna posibilidad de variacién geolingilistica.
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temente, ocupan diferentes lugares en e] mercado
de hacer un uso prestigioso de |a lengua

Sankoff'y Laberge han visto en el
los eslr‘atos o clases sociales Para estudiar la variacion lingiiistica. El procedimiento para
el anilisis sociolingiiistico consiste simplemente en poner en relacién unas variables lin-

correlacionar el indice de integracion en el mercado con las variables lingiiisticas se puede
llegar a comprobar que hay variantes que aparecen mayoritariamente en personas muy in-
tegradas en el mercado, mientras otras variantes se dan en individuos situados profesional-
mente en la periferia del mercado. Asi, en cuanto a la alternancia de avoir y étre, en el fran-
cés de Montreal, los individuos integrados en el mercado lingiiistico hacen generalmente
un mayor uso de étre, y lo mismo ocurre con el uso del pronombre on para el sujeto de pri-
mera persona del plural.

Aunque es mucho el interés de los estudios realizados a partir del concepto de «mer-
cadoy, esta alternativa presenta algunos inconvenientes metodologicos que no se superan
de forma sencilla: por ejemplo, resulta complicado demostrar la objetividad de los proce-
dimientos seguidos para asignar a cada hablante un indice de integracion en el mercado
lingiistico. La posible subjetividad en la redaccién de las historias de la vida socioeconé-
mica de los hablantes, en la seleccion de los jueces y en los juicios emitidos por estos mis-
mos, aconsejan manejar la variable «mercado» con suma cautela.

Red social

El concepto de «red social» también responde a un deseo de manejar entidades menos
abstractas que la «clase social». Segln Lesley Milroy, primera responsable de la difusion
del concepto entre los sociolingiiistas, una red social es un entramadp de relaciones direc-
tas entre individuos, que actla como un mecanismo para intercambiar bienes Y servicios,
para imponer obligaciones y para otorgar los derechos que corresponfien. a sus miembros.

Parece claro que, si consideramos que una red est4 fomllada por 1nd1v1'duos que esta-
blecen relaciones, estamos ante un principio que podria considerarse de validez universal.
Estas redes disfrutan de distintos grados de densidad y de mulriph'cff{qd, se Tz
los vinculos que relacionan a los individuos entre si y el 'nﬁr'nero de indi:
man. En los estudios de redes, cada hablante recibe un m_dlc‘e numéric
tructura de la red a la que pertenece, de acuerdo con los principi
tiplicidad. Milroy lo explica asi:

La medida usada en [...] Belfast para examinar la relacié

¥ la estructura de la red fue una escala de seis puntos que me;
sobre cinco indicadores de multiplicidad y densidad (vecind
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ilsticos p,-op;:os. aunquclestén alejados del modelo «legitimizad igi
do las redes ofrecen relaciones débiles, favorecen |os usos lingii i 5 il By
cble S0s lingiiisticos normativos o de
. [1?1.1195 de semﬂar. finalmente, que la utilidad del concepto de «modo de vid
ciolingiiistica requiere mayor experimentacion, por més que esté llena de quge;tii::n S:L
sy T A " 5
bilidades. i)entro dfel r{nundo hispanico se ha propuesto su utilizacion, de forma ex[:Jeri-
111c11t{!1 y algo marginal, en el «Proyecto para el Estudio Sociolingiiistico del Espafiol de
Espana y de América» (PRESEEA) (Moreno Fernidndez

i ; i : . 1993). Asi, para el estudio del
espaiiol de la ciudad de México, vinculado a PRESEEA, Lastra y I\}/)[artin Butraguefio

(2000) haI_l Propuesto un sistema que asigna valores numéricos a los hablantes segin su
modo de v1'cla ¥ que consiste en sumar los valores asignados al modo de produccion del ha-
blante, al tipo de relacion familiar y al empleo del tiempo libre. Para los modos de produc-
cion se distinguen ocho categorias (tradicion semirrural, empleo informal, pequefios co-
merciantes, sgbempleados. obreros, burdcratas, cuellos blancos y profesiones liberales);
para ‘]?5 relaciones familiares se identifican tres categorias (familia implicada en la pro-
duccion, separada de la produccién y cenida a la carrera); y también se dividen tres catego-

rias para el empleo d§l tiempo libre (poco, claramente delimitado e innecesario). A partir
de aqui se puede analizar la correlacién con las variables lingiisticas.

La variable «nivel de instruccion»

Lo hombres doctos hablan y escriven con mas elegancia y

propiedad que el vulgo, y a vezes con tanta diferencia, que pare-
cen lenguas diversas.

(SEBASTIAN DE COVARRUBIAS, Tesoro de la lengua
castellana o espanola, 1611, s.v. lengua)

Educacion, nivel o grado de instruccion, estudios o escolaridad son algunas de las
denominaciones que ha recibido la variable que se refiere al tipo de formacién académica
o de titulacién conseguidos por los hablantes, lo que esta intimamente relacionado con la
cantidad de afios que se ha estado estudiando. La sociolinglistica, como otras disciplinas
preocupadas por la lengua hablada, ha comprobado que el nivel educativo de los hablantes
determina de forma directa y clara la variacion lingiiistica: es normal que las personas mas
instruidas hagan mayor uso de las variantes que son consideradas como qlés prestigiosas o
que mas se ajustan a la norma. Este hecho puede tener consecuencias importantes en el

dmbito del cambio lingilistico. e

La variable «nivel de instruccion», por lo g_eneral, suele incluirse entre los facto-
res integrantes de la clase social o del ni\fel sqcmf:ultural Y, C.Onsecgentemf:me, en un
gran nimero de investigaciones no ha temldo ningun protagonismo smgulanzado. Esto
no quiere decir, sin embargo, que no sea importante o que su capacidad para determi-
nar la variacion lingtistica sea pequena; al contrano,- estmos ante un factor'de primer
orden que mereceria ser considerado como una variable independiente mds, junto a
otras como la edad o el nivel socio-econémico, y no como un factor desdibujado dennio
de un complejo y confuso concepto de «c‘laase». Todg’ello no es obice para ;32(:-“23:; t:
relacion directa que existe entre educacion, profe'smn, f:l§§e, fismhus )’dg desém e
més preparado se estd, cuanto mejor formado, mas posibilidades hay P
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yores ingresos €economicos, un estatus més g}y, ¥m4
s

a
profesiones que reporten m .
v truccion» presenta algunos problemas compartjqog

: ivel de ins 5% )
La variable «ivel eterminacion de los limites entre nivelesy |a eq“ipamci::z:

. cipalmente la d ;
variables, principalmen : ctivamente, existe la posibili
los niveles de comunidades diferentes. Efe Posibilidad de recoger

una investigacion sociolingiiistica todosy Cad?d‘zgo d:r éolf'ngaf:;iazsif?c:tl}l’os educativog 1
tienen un caracter oficial dentro de una cocllnunf s ali:: i i ::u;p ta'lll'm'lnmiosa 0
muy oficialista no suele tener correspondencia e’_‘d 0 ucta lingliistica, poy |
que la mayoria de las veces puede carecer de sentido. Como consecuencia de ello, e
cuente que los estudios sociolmgmstlcof trabajen solar_nente c?“ categgnas'genm]es:
analfabetismo, ensenanza primana, ensenanza‘ sz’tcundarla, ensenar-lza universitaria, Pero
no siempre es asi: Lopez Morales (1983:27) dlstmguet en Puenoquco ocho grados de ;.
colaridad (0-1 afios de escolaridad; 2-6 afios de escolam‘{ad; 7.-8 afios de escolaridad; ung
mas aios de escuela secundaria; graduado de escuela universitaria; uno o mas afios de ypj.
versidad; titulo universitario pregraduado; titulo universitario graduado); Samper (1990:
33-35) distingue en Las Palmas seis niveles de instruccion (analfabetos / sin estudios; pri-
mer grado; segundo grado, primer ciclo; segundo grado, segundo ciclo; tercer grado, nive]
A; tercer grado, nivel B); Bentivoglio y Sedano trabajan con nueve grados (analfabeto;
parte de la primaria; afios de secundario/cursos de capacitacion; educacion secundaria
completa/carreras técnicas; medio pregrado/colegio técnico superior; pregrado universita-
rio completo; maestria; doctorado) (1993: 9).

A la vista de las distintas posibilidades que se ofrecen, extraemos como primera
consecuencia que la division de niveles de instruccion ha de reflejar la realidad de cada
comunidad estudiada. Ahora bien, si se manejan niveles amplios y referencias educati-
vas susceptibles de generalizacion (indicando, por ejemplo, afios de escolaridad) resulta
mucho mas facil la comparacion y el encuentro de paralelismos entre comunidades dife-
rentes.

A proposito de la adecuacion a la realidad de la comunidad estudiada y de las relacio-
nes que la educacion puede establecer con otros factores, Julio Borrego ha llevado a l2
prctica una experiencia singular y digna de comentario, Més arriba se ha hablado de os
profundos yinculos que existen entre nivel de instruccion, profesion, clase, estatus y po-
der; pues bien, todo ello refleja modos de vida que tienen diferentes manifestaciones: ma-
yo1es 0 menores posibilidades de viajar, mayor o menor contacto con personas de comun-
gﬁ‘::sd:l;izeﬁ,lmayor 0 menor contacto con lgs medios de comunicacion social. Al;
Borrgo 108150 nucsr par e estudio de Villadepera de Sayago (Zamors, Xt
o, asexon, cgrde ne o, A Tacitn con los objetivos de s estudic, os BOTE
o) ;!Odn'an ;h f(l;-'a 0 de mstrucciony Y «viajes» (cantidad y duracion de los VI_aJESd =

fonar como rasgos diferenciadores. Ahora bien, de haber utiliza®®

das estag var ; faren-
vanables para sy fmuestreo, se habria visto obligado a distinguir 32 t1p0S diferes

tes de sujcio iy rraag
5 €n una co i : : logicd
mente, munidad cminentemente rural, muy poco compleja s0c10l08

Eraco i jun o

20 mas nmm: ]:S:lf;apsor tanto, busc.ar laacumulacion y los extremos y fa"orecfﬁfl\}l:ii jes

€NUNo solo que puede || t¢s. La solucion propuesta es reunir los factores :‘ns_fmw corI Janer

ma lingiiistic, es:dndar?marse algo asi como contacto con la norma (se entie e.ﬁa zay

ECturas a los vigjes Y que incluiria desde la influencia de los centros de e on pers
» Pasando por la de 1a radio. | television y las conversacion®s €
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nas de uso linguistico mds o menos estandar, Al mi .
~ 4 nismo 110"’1[)0 s¢ rlr\cq,cin |

e o MATR ! seinde de los grados in-
rermedics. de forma que en cada grupo de edades se procurara encontrar dos ti agtl infi

mantes: .1quc_llns CUyo contacto con fa norma sea ¢l menor posible y aquellos ¢ i ~c e

sea de los mas amplios entre sus coetdneos, ' A R onthcty

Aunque no es habitual en sociolingiiistica el estudio de comunid
como Villadepera (400 habitantes). |a experiencia de Burrego y la propuesta sobre el con-

tacto con la norma merecen tenerse en cuenta por su aplicabilidad en comunidades rurales
0 T‘em:-r‘umlea. como ha hecho .L.\na Ruiz (2003) para el estudio de varias comunidades ru-
rales de la Comunidad de Madrid, en el centro de la peninsula Ibérica.”

ades tan pequenas

La reoria del déficit de Bernstein

_ [nn.rnamente liggdas a las variables «nivel de instruccion» y «clase social» estan las in-
vestigaciones del soci6logo britanico Basil Bernstein. Este investigador, preocupado muy
especialmente por el proceso de socializacién de los individuos, prestd mucha atencion al
lugar que ocupa el lenguaje en dicho proceso y lo puso en relacién, desde principios béasica-
mente psicolingiiisticos, con la clase, la escolaridad y el contexto en que se mueven los ha-
blantes.” Esto dio lugar a una teoria conocida como reoria del déficit, desarrollada por Bern-
stein entre 1958 y 1971 a partir de sus estudios sobre la sociedad britanica.

La teoria del déficit distingue dos formas de expresion lingiiistica, de uso de la lengua o
de codigos, que en un principio recibieron los nombres de lenguaje publico y lenguaje for-
mal y que después se han denominado, respectivamente, codigo restringido y codigo elabo-
rado. El codigo restringido predomina en las clases o estratos trabajadores y el codigo ela-
borado en las clases medias. No esté nada claro, desde una perspectiva lingiiistica, cudl es el
referente de lo que Bemstein llama «codigo», pues no equivale ni a «sociolecto» ni a «esti-
lo» n1, en un nivel mas general, a «competenciay; tan solo se habla de los codigos como mo-
dos o patrones de comunicacion desarrollados durante el proceso de socializacion.

En un primer momento, como ha quedado dicho, Bernstein se limito a asociar el codi-

2o restringido —con sus caracteristicas lingisticas— a los ninios de la clase trabajadora, y
el elaborado a los nifios de la clase media. Sin embargo, posteriormente, prefirié ofrecer
una interpretacion mas amplia, asociando los e6digos a estilos de interaccion, a procesos
de cognici6n y a formas diferentes de interpretar la estructura social, y recalcando el carac-
ter predecible del codigo restringido y el menos predecible del elaborado. Para Bernstein
(1965), todos los hablantes, de cualquier clase social, tienen acceso a un codigo restringi-
do, pero sblo algunos grupos tienen acceso al elaborado; en estos Gltimos, el codigo res-
tringido se reserva para ciertas situaciones, normalmente de comunicacion familiar. Esta
es la caracterizacion del codigo restringido que presenta:

Si en virtud de sus relaciones de clase, es decir, como resultado de su funcién en la co-
munidad y de su estatus social, un grupo social ha creado solidos nexos comunales; si sus re-
laciones de trabajo son poco variadas; si toma pocas decisiones; si, para tener buen éxito, la

16. CGonzalez Ferrero (1991), sin embargo no ticne en cuenta la variable «contacto con la normax, sino
que distingue ocupacion, estudios y nivel socioecoqémico. ademas 5!cl sexo v la edad. : )

37. Como experimentos afines al de Bernstein, cn los que sc intenta poner en relacion, desde la psicoso-
ciologia, la clase social, la escolaridad y los usos lingﬁ[sttcosf, destacan los de ans (1940) y los de Schatzman y
Strauss (1955), Para una introduccion general a cstos estudios, véase W. P. Robinson (1978).
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lectiva, més que individual; s ql trabajo_exxge man;iu!aclén Y contro] ;.
asercion ha de ser c0 zacién’y control simbélicos; si la_ autorida ql':e eb ombre pier, de S
sico, mas que organt en autoridad de poder en casa; s1 el hoggr e_sta S0 requlado ¥ limita
trabajo se msfog?;es que puede ofrecer; si los nifios se socializan entre si en un amb; oe
variedad de Sfmalos intelectuales ofrece; si se encuentran to’dos esos atributos Enun ambje,.
que pocos es::la??é suponer que dicho ambito social generard una formafspemal de comup;.
te, entonces delara Ia orientacion individual, social y afectiva de los nifios. Tal c4di 20 harg
cacion, que mo nitario, m4s que en lo individual; en lo concreto, mgs queen
hincapié verbalmente en lo comu | . | cre
lo abstracto; en la sustancia, méas que en la elaboracién de procesos: en el aqui y ahora, s

" : ' i 1 i I social ¢

que en la exploracion de motivos e intenciones, y €n formas de control social por la posicién

. 8
mas que personalizadas.

La teoria del déficit se preocupa por los nifios de familias y de l;arr;os econdmica-
mente pobres cuyo uso de la lengua es claramente deficiente p‘ «deficitarion, corl‘{parado
con el uso que hacen las clases medias. Tedricamente los nifios de cla.s?s tral?a_l_adoras
disponen de unos recursos lingiiisticos y de unos instrumentos cognoscitivos limitados,
que pueden ser una barrera en la escuela y provocan fracaso escolar, dado que en ella se
hace uso habitualmente de un codigo elaborado. Como ha sedalado Fasold (1990:
269-270), este hecho sugiri6 a algunos educadores en los Estados Unidos de América la
necesidad de reducir el fracaso escolar mediante la implantacion de programas de apoyo
0 compensatorios destinados a nifios de la clase trabajadora. Ahora bien, admitiendo que
la escolarizacion contribuye a la adquisicion o al dominio del cdi go elaborado, es justo
advertir que esto puede suponer, ademés de la erradicacion total del codigo restringido,

la alienacién del individuo respecto de su grupo de procedencia y de su tradicién local.
Por su parte, el codigo elaborado, menos predecible que el restringido, abre la posibi-

g 11 g‘ji t’ q i g‘

Codigo restringido (lenguaje publico)
I

2. Uso sencillo y Iepetitivo
as

3%, F{agn]en
10 traducig, S
9. Traduci 10 al cspaiig| ¢ :
aducidg g Espaiio] gn B. Sch“:;c‘t&::lcb‘lr;;c;r; (1978: 143),
| J‘
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Dificultad para mantener un tema a lo largo del discurso
Uso restringido y limitado de adjetivos y adverbios .

[illlpleo pOC{} fl‘ecuente de IOS ]J'(D[l() i T -
b l‘nbl'es 1mperson. J j
; : . p aleﬁ COmo sujetos de Cléu

7. Uso frecuente de enunciados categoricos

o v

Uso fr_ecuente de enunfnados / frases que indican peticion de refuerzo de la se-
cuencia de habla anterior: ;/No es asi?, ;Ves?, Ya sabes, etc

9. Numero limitado de vocablos: escasez de sindnimos.
10. Transmision implicita de significados.

Codigo elaborado (lenguaje formal)

iy

Orden gramatical adecuado.

Uso de una variada serie de conjunciones y clausulas subordinadas.

Uso frecuente de preposiciones que indican relaciones logicas y de preposicio-
nes que denotan contigiiidad temporal y espacial.

Uso frecuente del pronombre personal yo.

Eleccion cuidada de adjetivos y adverbios.

Organizacion adecuada de la informacion.

Uso del lenguaje adecuado a una organizacion conceptual compleja.

Nimero extenso de vocablos; manejo adecuado de sinonimos.

Transmisién explicita de significados.

peed 1)

o0 LlOI ) Gvith B

Esta relacion de rasgos lingiiisticos nos indica que los usuarios de un codigo restrin-
gido tienen importantes limitaciones en el ambito de la gramatica, el léxico y la pragmati-
ca. Las caracteristicas de cada codigo se reciben en un entorno cultural y lingiiistico deter-
minado y se transmiten de una generacion a otra, perpetuando unas pautas lingliisticas,

cognoscitivas y sociales.” . :

Pero la teoria del déficit, desarrollada poco a poco, perfilada experimento 2 EXperi-
mento, ha recibido criticas desde frentes muy diversos, incl_uida la propia s.ocmhngiiisnca.
para entender adecuadamente €545 criticas no ha)f que olvidar que la teoria r:xo esta hef;ha
por lingiiistas, ni para lingtistas ni con fines lingﬂls_tlc?§. Los repmc}l_es podrian resumirse
en unos cuantos puntos. En primer lugar_, algunos lingistas hap argiiido que los usos defi-
citarios de la lengua no son tales sino, simplemente, formas diferentes de usar esa lengua
(Romaine, 1996: 233). Por otro lado, no han sido pocos los que han llamad_o 13 ?tengmnl
sobre las deficiencias € imprecisiones de 10:3 conceptos y anéh'sns ‘de gerpsteilrx, ejari loa
margen la imposibilidad de vincular la teoria del deﬁc1§ a teoria lingdt Suia a gt:sna (Lopez
Morales, 2004: 187-196). Para colmo de males, la teoria del deﬁglt ST re mo'r:lajdc'rete:lm:;s.
que injustamente, con |as ideas de Arthur Jelnsen.(1969), para quien zlcais:: i t:s‘ id:a ;
tual de los nifios negros era genéticamente inferior @ la de los mno; anl ;;os e
provocaron la reaccion inmediata de muchos intelectuales, entre ellos aigu

i tein
gilistas, que repercutieron negativamente e |a aceptacién de las propuestas de Eeins
(Baugh, 1988).

533 a pOTlcr
:' ES "“p‘ol lall.tc t 1 uso dc Cédl 05 Icstﬂﬂg]dus y clabolados sC l'la ll . d.il
ener cn Cucnt& q]j,c el us g ul By

enrelaci icdad baja y la vart : ill, 19754: 93)- -'-:"-.'.'3
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mente las variedades del espaiiol que alli se dan cita (el espaiiol de los inmi
quef banos, domini ; . : 03 inmigrantes puerto-
;:}2151?03. cubanc inicanos, colombianos, mexicanos, ecuatorianos) (Otheguy,

En lo que se refiere al barrio, se debe advertir que son B g
por razones diversas, prefieren abordar el esmdioqde las ;::E lmezl;?}“m S
cial, mediante el anlisis de uno o varios de los barrios que las componen: en Belfast se han
csiufiiadn rf:des sociales de barrios obreros; el estudio de Copenhague se ha cenm:e enel
barrio de Nyl_?o‘iﬂ’ , donde se concentra un niimero significativo de hablantes del dialecto
danés de l:? c!udﬁfi (_Gregersen y Pedcrsen, 1991); en Berlin se han analizado las repercu-
‘;1;;;1;; sociolingiiisticas de la division politica que vivi6 la ciudad (Dittmar y Schlobinski.

Aparte de ser un factor ligado al nivel socioeconémico de los individuos, el barrio

es un elemento muy relacionado con la variable «procedencia geografica» porque es ha-
b}tua] la concentracion de individuos de un mismo origen en unas mismas zonas de las
c:ucliades: hay barrios tradicionales, en los que viven personas cuya ascendencia es origi-
naria del propio lugar, y barrios receptores de inmigrantes. Esto, a su vez, tiene repercu-
siones lingiiisticas muy importantes porque, en el caso de Espaiia, por ejemplo, al hablar
de procedencia se esta haciendo alusion implicita 2 una dimension geolingiistica: la
gente de cierto origen, usuaria de cierta variedad lingiistica (dialecto), puede haberse
asentado principalmente en un barrio determinado, y la de otro origen —geografico, lin-
giiistico—, en una zona distinta. En algunos barrios 0 municipios periféricos de Madnd
hay una importante concentracién de personas procedentes de Extremadura o de Anda-
lucia, lo que les confiere una peculiar imagen lingiiistica, sobre todo cuando se compara
el habla de los inmigrantes con la de sus descendientes, de primera y de segunda genera-
cion, Martin Butraguefio (1991: 2002) ha analizado un amplio nimero de procesos foni-
cos en el habla de Getafe (cerca de Madrid, importante receptor de inmigrantes) y, a pro-
posito del mantenimiento de la pron unciacion plena de /s/ (frente a la aspiracién o la eli-
sién), concluye que esa articulacion se ve favorecida por los hablantes procedentes de la
ciudad de Madrid y por los inmigrantes procedentes de la region de Castilla y Le6n (al
norte de la Peninsula), més conservadores, mientras que no se ve favorecida por los in-
migrantes procedentes de Extremadura o de Andalucia, sobre todo en este ultimo caso,
de fonética mas innovadora.

La importancia de los barrios en el desarrollo sociolingiiistico de las ciudades puede
llegar a ser muy grande. Una pruebadeellola proporcionan Moya y Garcia Wiedemann en
su estudio del habla de Granada (1995: 230-232): enesta ciudad del sur de Espaia, los dos
barrios tradicionales (Albaicin y Realejo) siguen unas normas de conducta lingtistica que
se oponen radicalmente a las que se observan en ofras zonas de la ciudad. En los barrios
nuevos la norma mayoritaria, en cuanto a la distincion de s y z, el seseo o el ceceo, es ladis-
tincion; en los barrios tradicionales. la norma casi inica es el seseo. Esto hace que la mayor
parte de la ciudad andaluza de Granada tenga actualmente como norma principal la dis-
tincion (entre el 60 % y €1 70 %) y que el seseo quede relegado a un segundo plano (entre ¢
25%yel 33 %). La implantacion de la disunclgn, para Moya y Garcia Wiedemann, corre
paralela al crecimiento y transformacién de la ciudad, propagéndose con fuerza por los ba-
rmios y las zonas mas nuevos. El seseo ha resistido en las zonas en que se_'hama'ntt_amdo una
estructura sociolégica tradicional. El ceceo practicamente ha desaparecido, victima de su
desprestigio y de su vinculacion a las hablas rurales.



Razay etnia La cual pronunciacion es propia de Judios m
cuales, cuanto io pienso, 1as recibio nuestra lengu&%" de o,
(E. ANTONIO DE NEBRUA, Gramayicq delaj,
CﬂSi‘e”ana, ]492}
A lo largo de la historia han sido constantes los %Zg:z::lientos de poblacione u
han llevado a la convivencii}, en unas mismas C;JE‘I‘-EI‘ d ol e}l;sonas Y gf‘Upos de dife.
rente raza y de diferente etnia. Generalmente, al hablar de raza se hace alusigp, 4 Una cyeg.

fon genétios pereeptible por el color de la piel, d pucde terer mpticaciones lingi
cas, sociales y culturales. Cuando se habla de etnia, se suele hacer referencia a.un gny
humano que comparte unos rasgos y unos valon?s culturales (concepto de familia, creep,
cias religiosas), que es identificado por !?s c}emas COmO grupo y CON Unas caracterfstics
lingiiisticas que permiten su identificacion interna y.extcma. [?e este modo, se habla e
raza al pensar en la poblacion negra de los Estados Unidos, por €] emplo, y se habla de e,
al pensar en la poblacion hispana de ese mismo pais. En este tltimo caso, los hispanos tie-
nen en comun la lengua y las creencias religiosas, ademas de otros valores culturales, pero
pueden ser de razas diferentes.

Esta diferenciacion entre raza y etnia, aparentemente tan simple, se complica hasta el
infinito si se reflexiona sobre el modo en que se aplica en la sociedad, porque la raza, aparte
de un hecho bioldgico, también es resultado de una elaboracion social y porque la etnia,
como concepto social, se confunde frecuentemente con la raza. Hasta tal punto resulta com-
plejo el concepto de raza desde el punto de vista social, que en paises diferentes se puede in-
terpretar de manera distinta. En los Estados Unidos, los hijos de matrimonios mixtos d¢
blancos y negros son adscritos, desde el momento de su nacimiento, a la raza negra y las le-
yes de asignacion de estatus racial pueden hacer que se clasifique como negra, por muy blan-
€@ que sea su piel, a una persona que haya tenido un antepasado negro, por muy remoto qué
fuera. En Brasil, en cambio, la asignacién de raza es fenotipica, de modo que dos hermancs
;if;“ﬁgozlﬁgcados como de raza distinta si es distinto el color de su piel y los hi_]f:; i‘e
e OS Se asignan, si es el caso, a‘la categoria intermedia de mestizo (P4 lc;

. POS principales: mulato (mestizo de blanco y negro), mameluco 0 caboc
(mestizo de blanco e indio) y cafiso (mestizo de indi 1996: 81-89)-

B el muindo b coss e indio y negf'o) (Kortak., : a0

1Spanico, aunque los grandes grupos raciales han sido los blancos

indios y los mesti . "
g €stizos (junto a Jog 7 S han dis
: negros en mente €
tinguido, al mengy e i g laregion central), tradicional

. . spr
dres y las madres, | ultura popular, muchos tipos de mestizos, segtin laraza & 1O;apsaz
formas de mestiz;;'e.ndun conocido estudio de Manue] Alvar (1987), se explican hass[im
Y Mestizy. chamfzf;.'d i Tanqo € India: mestizo; de mestizo y espaiiola: castizo; e 0; d¢

¢ Chamizo y mestizy, coyote mestizo; de blanco y negra: M

Coyote mest; ol
20y mulata: 447 ete
: “ahi ¢ i fus ; de 8!

5 europeog (chapetones ¢ estds. En México, en el siglo xvill, se hablabd y

C'h!‘nos (de Negros e ings gdchupiney), criollos, mestizos, mulatos, indio: -ﬂegjsfm'
BUIT el grupg e los ; 95). En ¢ Caribe Y en otros lugares de!América era cort AlvE©
11987T 5.0'51 - 1o aslS:Setnos, sente de raza blancy Procidente de las Islas Ca“anas] (acef"o
l'ngulSTIC() culturald as denominaciones’ de un modo u otro. forman parte € ateg"'
Ta venig v vi e Hlspanoamérica. Cosa distinta es saber (; descubrir si cada®

Caracleerad
a ; ;
POr unas marcag lingiiisticas especificas.
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En rel‘acién con este tema, es obligado resaltar 14 trascendencia de | i
sociolingiiistas en el rechazo de los planteamientos racistas y de 1a i
<obre la incapacidad de los miembros de determinadas razasy g s creencias populares
para manejar la lengua de una forma adecuada y socialmenfe aczp:egdcr;n general, o
A proposito de las correspondencias entre lengua y raza, merece la i iaad( t S
mente en el comentario de dos grupos de poblacién: los negros en el Eiealribeeht?nerse vtk
Jacion con el espafiol, y los negros de los EEUU. e sl Rs

n relacion con el inglés. Para un ca
g : ; ; ey ) - S0y
para otro, mas alla de su origen e historia particulares, vale decir que las diferencias lin-
gliisticas entre personas de distinta raza dentro de una comunidad generalmente son refle-

jo della d15Fanc1a: Que EX1ste entre unos grupos y otros, asi como del grado de integracion y
convivencia social en cada lugar.

Como es sabld.ﬁ, '1a presencia de la raza negra en el Caribe hispanico se debio histori-
camente a los movimientos de poblacion forzados por la esclavitud, con el fin de conse-
guir mano de obra para ¢l cultivo de la cafa de aziicar. Ahora bien, en lo que se refiere a la

acrua.llidad sociolingiiistica de esta region, la afirmacién de Lépez Morales es de una ro-
tundidad manifiesta (2004: 136):

El caso del Caribe hispanico donde, en igualdad de condiciones sociales, no se encuen-
tran diferencias lingiiisticas entre blancos y negros es una prueba palpable, entre otras mu-
chas, de que la raza per se no condiciona al hablante al uso de determinada variedad. Tienen
que estar presentes otros factores que son los verdaderamente determinantes: diferencias de

nivel sociocultural, inmigrantes recientes, condiciones de substratum o diversa procedencia
de las variedades manejadas.

Asi pues, la raza no es factor que condicione per se el habla de esta comunidad. Tales
argumentos contrastan con las tesis de Jensen, que sostenian que las diferencias lingiiisticas
entre blancos y negros estan unidas a diferencias genéticas en la capacidad intelectual de
unos y otros.** Para Lopez Morales, si existen diferencias de nivel sociocultural, éstas suelen
ser de caracter cuantitativo, especialmente cuando se dan en ciudades dindmicas, con posibi-
lidades de movilidad social para todos sus miembros, sean de la raza o la etnia que sean. Por
otro lado, en el Caribe si es posible encontrar algunos elementos lingiiisticos de origen afri-
cano. relacionados directamente con la raza negra, pero se inscriben mas en el plano etno-
grafico de la lengua que en el puramente sociolingtiistico. Asi, hallamos hoy formas léxicas
relacionadas con el mundo de la comida, la musica, el baile y la santeria, en buen numero
procedentes del yoruba; unas son de uso mas general y otros restringen su empleo a ciertas
actividades (guarapo ‘jugo de la cana dulce’, iame ‘raiz comestible’, marimba ‘instrumento
musical’, vudii ‘creencia y practica religiosa’, babalaawo *sacerdote de Santeria’, oba ‘rey’,

orisha ‘deidad de la Santeria’, ashé ‘poder divino’) (Gonzélez-Wippler, 2002; Sanchez
Méndez, 2003: 222-230)." Mis adelante nos referiremos a los criollos de los negros en el
mundo hispénico, como es el caso del palenquero, en C(:'llﬁmbla. . ’ .

El habla de la poblacion negra de los Estados U.mdos, también Flenommada afrufa-
no-americana, ha sido un tema recurrente en los estudios de la lengua inglesa hablada, in-

43, Otros autores preficren hablar de diferencias de meuta'lidad: mentalidad oral (en negms)hfrclrggg
mentalidad «alfabetizada» (en blancos). Véase la alusion a las teorias de Thomas J. Farre 1l en J. Baugh ( :
67-71), ; i i

44,  En Brasil también se conoce este fenomeno. El_can_dombtc. culto afw—brmle::é:arﬁt;z::::fig;g;
elementos lingiiisticos, principalmente léxicos, que s¢ han ido incorporando a la lengua g g -
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El habla gitana de Espana, llamada calo, se ha perdido en la practica: tan sélo se
conservan, de forma desigual, algunas voces y giros, a menudo deformados, que salpi-
can el espanol hablado por los gitanos: camelar *seducir, engafiar’, choro ‘ladron’, ga-
chi *mujer’. piltra ‘cama’, chamuyar ‘hablar’. El gran numero de gitanos residentes en
la region meridional de la peninsula Ibérica, la importancia de lo gitano en el ﬂamv:enco y
el mas extendido de los topicos han hecho que se asocie estrechamente el habla gitana a
las hablas andaluzas més particulares, pero debe tenerse en cuenta que, aunque esta aso-
ciacion exista, no es la inica realidad posible: hay gitanos andaluces, de habla andaluza,
que utilizan pocos términos del calé y otros que utilizan muchos —a veces se produc'en
diferencias sociolingiiisticas notables—, como hay gitanos castellanos o de otras regio-
nes que no son hablantes de modalidades andaluzas y que echan mano de elementgs del
cal6 con distinto grado de intensidad. Hay que valorar también que el calé ha sido el
modo de expresion de una etnia historicamente apartada y perseguida, y que ha estado en
contacto con jergas marginales —la de los delincuentes, por ejemplo— con las que ha
intercambiado numerosos elementos léxicos que, en algunos casos, han pasado a la len-
gua general. PR

Sin abandonar aiin Espana, es obligado hacer mencién del crecimiento de la Inmi-

gracion, que también esta llevando a la convivencia de gente y de lenguas de etnias dife-
rentes. El proceso inmigratorio mas reciente se est4 concentrando principalmente en
Madrid, Catalufa, Valencia y Andalucia ¥, de los extranjeros llegados, alrededor de un
40 % procede de Hispanoamérica (1o que est4 produciendo una interesante situacioén de
dialectos en contacto), un 20 % de Africa (sobre todo de los paises del Magreb) y alrede-
dorde un 15 % de paises del Este de Europa (hay muchos polacos, por ejemplo) (Fernan-
dez y Villalba, 2005). En estos casos, es habitual que los inmigrantes, al usar la lengua o
variedad de la nueva comunidad, acusen la presencia de transferencias lingiiisticas des-
de la lengua materna: cuando se producen movimientos de poblacién se da lugar a la
aparicion de fenémenos de sustrato, que consisten en la pervivencia de rasgos de la len-
gua de la etnia de origen. Por lo general, los inmigrantes intentan hacer un uso adecuado,
desde un primer momento, de aquellos rasgos lingiiisticos que son socialmente signifi-
cativos en la nueva comunidad, mientras que los rasgos mas irrelevantes desde un punto
de vista social se adquieren mas tarde o incluso ¢s posible que nunca lleguen a adquirir-
se. La variacion en la lengua de este tipo de hablantes esta fuertemente condicionada por
su nivel sociocultural y por el tiempo de residencia en el lugar de destino.**

Finalmente, encontramos situaciones de convivencia de grupos de origen hispanico
en dominios de lenguas diferentes del espaiiol: por ejemplo, alli donde se utiliza el Ju-
deo-espariol o sefardi (Israel, Turquia) y en el caso de 1a poblacién hispana trasladada a los
EE.UU. Tras su expulsion en 1492, los judios espafioles llevaron Y mantuvieron su habla
alld donde fueron, sobre todo en los Balcanes y en el norte de Africa, Su habla, atin viva,
hasido y sigue siendo después de cinco siglos elemento caracterizador de este grupo, tanto
si ha convivido con cristianos como si ha pervivido entre musulmanes (Sala, 1996; Alvar,
1996b: 368-377). En cuanto a los hispanos de los EE.UU., constituyen la primera minoria
étnica de Ja Unién: la poblacion hispana se acerca a los 50 millones en un pais de 250 mi-
llones de habitantes (Moncada y Olivas, 2003; Romero, 2004: Roca y Colombi, 2003).
Naturalmente, esta situacion ha dado lugar a infinidad de investigaciones sociolingiiisticas

liangs o =1 1996, G Barrios publico un estudio sobre las caracterfsticas lingiifsticas de los inmigranies ita-
13105 en Montevideo (Uruguay).



